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Neogeén Il. (Panndniai) Munkacsoportjanak (Munkabizdtsdganak) tléséél
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Jelen vannak: Budai T. (MRB elnok), Babinszki Esjllag G., Jambor A., Juhasz Gy.,
Gyalog L. (MRB titkar), Kiss B., Korecz A., Magyar Nusszer A., Makk A., Selmeczi |.
(Neogén 1.) & Sztano O.

Juhész Gyorgyi elnbk megnyitja az ulést.

Juhasz Gyorgyi elnék lemond a munkacsoport vezéiese elndknek Sztand Orsolyat
javasolja, titkarnak Csillag Géabort.

9 igen szavazattal és 4 tartozkodassal Sztand Orgalelndk és Csillag Gabor titkar
megvalasztasra kerlt.

Juhasz Gyorgyi 6adasban foglalja 6ssze a munkabizottsag eredményeit

Juhasz Gyorgyi a valasztast kdet folytatja ebadasat. Ennek fontos mondanivaldja,
hogy publikaciokban elterjedt a kKéfelss-miocén hasznalata, de az iparban a pannon
elhagyhatatlan. Ennek része az iparban nélkiloteete,als6- és fel&pannon”
kifejezések hasznalata, melyek a latszat elleném nd5-, hanem Kkzetrétegtani
kifejezések, minden kutkényvben igy szerepelneky geoldogus szakemberek masképp
nem értik

Hozzéaszo6lasok

Gyalog Laszl6 (GyL): a panndniait senki nem akatfardlni

Budai Tamas (BT): Kronosztratigrafia és geokron@agem ugyanaz, nem szabad a
helytelen nomenklatira hasznalatat tamogatni.

GyL: az ,0j” neveket hasznalni kell, a helvét hatye badenit is elfogadtak.

Jambor Aron (JA): Maradjon a pannon, az also-Gfefelyett vezette be kordbban a
formaciocsoportokat.

Magyar Imre (MI): A kronosztratigrafiai beosztagtnm lehet pontositani, a panndniai
kezdete Ol definidlt, de a rakovetkezKeleti-Paratethys emeletek itt nem
hasznalhaték. A miocén/pliocén hatar sem jel@lhiat a rétegsorokban, ezért
maradjon a pannon s.l.

Sztan6 Orsolya (SZO): Maradjon a pannon s.. Kofétaratethys regionalis
emeletnévként a szarmata—kvarter kozottbintervallumra. Viszont minél
gyorsabban fel kell hagyni az als6- és dgmnnon litosztratigréfiai értelin
hasznalataval, mivel félrevedetiszen a megfelélk6zetek nem kizardlag a kora-
€s kéé-panndniai soran keletkezteklso- és feld-pannonnyomtatasban, az (j
tablazatban mar idejelben se szerepeljen

Ez a kérdés szavazasra kerilt: 56f szavazott a megtartas mellett, 5ifellene, 2 6
tartozkodott

SzO: Aktualizalni kell a tagnévsort, azaz Ossiggpi, aktivizalni a pannoniaival
ténylegesen foglalkoz6 szakembereket. A szavazastie érdemes megismételni.
A munkacsoport nevét, pedig a Neogén-l-hez igazndobleogen-Ili-re
valtoztatjuk.



Vita a litosztratigrafia egységek 6sszevonasarééndszer egyszisitésébl

SzO: Vitainditoként bemutatja a pannon k#pmények litosztratigrafiai tagolaséara
korabbi s#kkori szakmai beszélgetéseken formaldédd, CSG és Ml
kozremikddéseével készitett javaslatét javaslatnak a vitat kovéen atalakitott, a
tobbségi véleményt és a tovabbi megoldand6 proldaéimiiikroz valtozata a
jegyzkonyvhoz mellékelve

SzO: Dorozsmai Marga Tagozat helyett szerencsélsbite a Dorozsmai Tagozat
elnevezés, hisz a lényege pont a durvatérmeléketepéalések megléte.

SzO: A Zalai Marga tagozat szarmataba lenyul6é kardblyamatos szarmata/pannon
atmenetet mi bizonyitja?

JA: Javasolja a Zalai Marga rétegtani egység miggdr, egy faras rétegsorara
hivatkozva.

Juhasz Gyorgyi (JGy): A Zalai Marga eltér a tobasdnlo rétegtani egyséitezért
jogosult a megtartasa. Kora részben mar szarmatéaz problémat.

MI: Javasolja, készlljon a Zalai Margéarol egywebb leiras. Tagozatként az Edudir
Marga részeként tovabbra is megmaradhat onallgtegteegységként. Vallalja az
adatok Osszegjjtéseét.

Kérdésként veti fel a Vasarhelyi Marga és Nagyikdkgyagmarga Tagozatok
kozotti kulonbségek megfogalmazasat.

JGy: A Vasarhelyi Marga Tagozatot hasznaljak, marad

SzO: Felveti a kérdést, ha nincs szabatos faciesédkkilirhatd, vagy valami lokélis
jelenséget takaré definicidja, nem kellene-e mé&gidini a Vasarhelyi Tagozatot?

JGy: Van, aki meg tudja kulonboztetni.

SzO: A bizottsag térjen vissza erre a kérdésre.

JA: A Szaki Forméacio nem parhuzamosithaté az &hdrormacioval.

Makk Agnes (MA): Emlékeztet az altala készitettgstatra, amiben a Szaki kuldn
forméciodcsoport.

A nyilttavi képdmeényeket 6sszefoglaldo Peremartoni Formaciécsogokimarado,
kuldnbdsd rétegtani helyzét szarazulati vagy transzgressziés formacidisi(
Kallai és Diasi) nem illenek a rendszerbe, a Duiléiiics-ba egyértelfien nem
sorolhatok

JA: A Borsodi Kavics Formacio nem sorolhat6 a Kidflarmacioba, mert alluvidlis.

GyL: Szikséges-e a Diasi Kavics formacio rangu tmésa?

Csillag Gabor (CsG): nem, 6sszevonhat6 rokon éepznyekkel.

SzO: az adatok ismeretében a Békési abrazios ersugkérdjelezhed

JGy. ezzel egyetértett

MA: javasolja litologiai alapon az 6sszes kavics@pzdmény formacidcsoportba
sorolasat

CsG: Hatéarozottan ellenzi.

A bizottsdg egyhanguan ugy dont, hogy a vitatott Hgzeti egységek besorolasa
tovabbi atgondolast igényel. Az ezekhez kapcsoléddagozat szinti
0sszevonasokat viszont tamogatja.

A mészkéformaciokat a bizottsag elfogadta vita nélkul.

Az Ujfalui Formaciét és a tagozatait elfogadta.

MI: Az Edelényi Formacio helyzete nem tisztazotyéntelnien.

JA: Az Osi formécioval biztosan nem parhuzamosithatd, ibkak Ujfalui, mint
Csakvari Formacio része lehet.

MA: Megessiti, hogy van a formacié rétegsordban homok, liddas a
szarazulatrol.



JA: Javasolja a Szalonnai MégézKagozat megyzését, 10 m koruli vastagsaga ezt
indokolja.

GyL: Sem a Sajovolgyi F., sem a Vorostéi F. nemetedn Godobi Fcs. része, a
badeniél tart koruk a pannon s-I. korig

A munkabizottsag véleménye: ne legyen Go6déll Formaciécsoport, mert az
Uledékciklus aljan és tetején is alluvialis/fluvidk képzdmények vannak. Az
Osi Formacio legyen tovabbra is 6nallo.

JGy: A Zagyvai és a Hansagi Formacido semmiben nélinkozik, a Zagyvai és a
Nagyalféldi Formacio 6sszevonhato.

JA: Javasolja megkiilonboztetésiiket, a Nagyalfoldir&lkodéan pélites

A munkabizottsag vélemeénye: a Nagyalfoldi és Zagywarmaciok 6sszevonasa
javasolt.

Sztano Orsolya elndk a munkabizottsag tlését kezart



